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Resumo: neste artigo queremos tratar de forma sumdria a matéria relativa a
“desqualificac¢do das cooperativas como sociedades comerciais”, promovida pela Lei n.’
23/15, de 31 de Agosto — Lei das Cooperativas. De modo concreto, interessa-nos falar
sobre a natureza juridica das cooperativas por serem agora pessoas colectivas autonomas
e em virtude de o legislador ndo determinar ou precisar se as cooperativas sao sociedades
ou associagdes.

Quanto a isso, demostraremos neste trabalho que as cooperativas ndo sdo sociedades nem
associacOes puras e muito menos fundagdes e, por conseguinte, levantar algumas
questdes em torno do artigo 157.°, do CC., que consagra as trés tradicionais pessoas
colectivas, a saber: associagdo, sociedade e fundacao.

Outrossim, demostraremos que as cooperativas ndo se integram (apesar de algumas
reticéncias) nos sectores publico e privado, o que nos leva a questionar sobre a
manuten¢do da summa divisio com o prop0sito de ndo integrarmos as cooperativas no

ambito do direito publico e privado.

*Docente Universitdrio, Advogado Estagidrio, Mestrando em Ciéncias Juridico-Empresariais.



Iremos confrontar os conceitos relativos ao escopo mutualistico e o excedente reservados
as cooperativas, o de lucro e o escopo lucrativo reservados as sociedades, bem como
confrontar as cooperativas com as associacoes com vista a estabelecer diferencas
substanciais e formais. Iremos demostrar que a criacdo de uma pessoa colectiva e

reconhecimento de uma pessoa colectiva sao duas realidades diferentes.

Os dispositivos legais que forem citados sem referéncia legal expressa da sua

procedéncia, respeitam-se a Lei n.® 23/15, de 31 de Agosto — Lei das Cooperativas.

1 - Introducao
Durante 127 anos, quase um século e meio, as Cooperativas em Angola eram

I?”, cujo regime juridico estava

consideradas ‘“sociedades comerciais de direito especia
previsto nos artigos 207.° a 227.°, do Cdédigo Comercial (adiante CCom.) até 31 de
Agosto de 2015, data em que cessou o ancien regime juridico das cooperativas no CCom.?
Em 1966, aprovou-se o Cédigo Civil (doravante CC), onde o artigo 157.%%, reconhece
apenas trés tipos de pessoas colectivas, a saber: - “associacoes, fundacdes e sociedades”.
Em 1975, com a aprovacdo da Lei Constitucional (doravante LC), i.e., apds Angola
independente, as “cooperativas” surgem no artigo 10.° da LC, “como forma de promover
o sector publico para garantir as relacoes sociais justas ou sem classes” .

Jdem 1992, de acordo com o artigo 10°.°, da Lei Constitucional, as cooperativas surgem
como um dos sectores da economia.

Sucede que, em 2004 foi aprovada a Lei n.° 1/04, de 13 de Fevereiro — Lei das Sociedades
Comerciais (adiante LSC) que estatui no artigo 2.°, o principio da tipicidade das

6

sociedades comerciais’, ou seja, determina os tipos de sociedades comerciais. Porém, a

LSC nao faz mencgdo as “cooperativas” como um dos tipos de sociedades comerciais.

2 Vide Deolinda Meira e Maria Elisabeth Ramos, Lei Basilar das Cooperativas: Memoérias de uma Lei
Precursora e Contraditéria, ROA, ano 77, pag. 71.

3 Sobre o desenvolvimento histérico do entdo regime juridico em Angola, vide Sofia Vale, As Empresas no
Direito Angolano: Li¢des de Direito Comercial, Grafica Maiadouro, 2015, péags. 261 e ss.

4 Sobre a interpretagio do artigo 157.°, do CC, recomenda-se Pires de Lima e Antunes Varela, Cédigo Civil
Anotado, Vol. 1, 2011, 4* ed., Coimbra, pags. 161 e ss.

5 O niimero 1 deste artigo rezava que “o sistema econémico assenta na coexisténcia de diversos tipos de
propriedades, puiblica, privada, mista, cooperativa e familiar, gozando todos de igual proteccdo. [...] (0
itdlico e negrito € nosso).

6 Significa que s6 podem ser constituidas sociedades comerciais previstas na lei. O objectivo é garantir a
seguranca juridica de modo que os credores e o ptiblico, em geral, tenham ou conhecam as implica¢cdes do
regime juridico de cada sociedade.

Neste caso, deve-se salientar que a autonomia privada se manifesta na conformacdo do estatuto (salvo a
existéncia de normas injuntivas, artigo 10/4 e 11.°, ambos da LSC) e na escolha do tipo societario (por ex.,
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Alids, o mais agravante € que o proprio n.° 2 do artigo 2.°, da LSC., diz claramente que
as “cooperativas” continuam a reger-se pelo CCom. Quer dizer que o regime das
cooperativas previsto no CCom. nio tinha sido revogado com a entrada em vigor da LSC’.
Em fevereiro de 2010, com a aprovacgdo da Constitui¢cdo da Republica de Angola (adiante
CRA), as Cooperativas continuaram a ser consideradas como um dos sectores da
economia, de acordo com o artigo 92.° desta Magna Carta.

Em 2015, foi aprovada a Lei n.” 23/15, de 31 de Agosto — Lei das Cooperativas (adiante
LC) e nos termos da qual, o artigo 117.°, veio revogar, expressamente, todo o regime das
cooperativas previsto no CCom., bem como quaisquer disposicdes que a contrariem.

A respectiva revogacao expressa do antigo regime das cooperativas previstas no CCom.,
gerou a designada “desqualificacdo” das cooperativas como sociedades comerciais, ou
seja, promoveu a autonomia funcional (quicd, a substantiva) das cooperativas® porque
tanto na definicdo da cooperativa, bem como no seu regime juridico previsto na LC,
vislumbra-se o caracter “dessocietdrio ou a dessocietarizacdo das cooperativas ™.

2 — Origem e a razao de ser das cooperativas

Laconicamente, as cooperativas surgiram na cidade de Rochdale, Inglaterra, quando “um
reduzido niimero de teceloes de flanela e representantes de outras indistrias menores

710 eliminando o intermediario

decidiram unir-se e cooperar para resistirem a crise |...]
especulador (o empresario-patrdo) através da assun¢do directa da actividade cooperativa
pelos cooperadores.

As cooperativas surgiram “com o fim de resgatar as classes mais pobres, através da

assungdo e exercicio directo, em seu préprio favor, da actividade de empresa no campo

por quotas ou anénimas), salvo em alguns casos em que a lei impde o tipo societario, por ex., as instituicdes
financeiras bancarias com sede em Angola devem ser sociedades anénimas, de acordo com a alinea b) do
n.° 1 do artigo 15.° da Lei n.° 12/15, de 17 de Junho — Lei de Bases das Institui¢des Financeiras, ou ainda
as sociedades seguradoras, de acordo com o n.° 1 do artigo 13.°, da Lei n.° 1/00, de 3 de Fevereiro.

7 A partir deste norma consegue-se perceber que o legislador ja preconizava um plano diferente sobre as
cooperativas, pois a falta da citacdo das cooperativas na lista “societdrio-angolana” foi uma situagdo bem
pensada, por isso, o n.° 2 do artigo em apreco, diz claramente que as cooperativas continuariam a reger-se
nos termos do CCom. Dito de outro modo, em 2004, as cooperativas deixaram de ser definitivamente
consideradas sociedades comerciais (indo mais longe, sociedades civis tal como melhor veremos), mas
simplesmente procurou-se preservar a “vida das cooperativas” mediante a manuten¢do do seu regime
juridico (diga-se transitorio) até que fosse pensado ou deixado a cargo da doutrina, a defini¢do da natureza
juridica das cooperativas, bem como o seu verdadeiro regime juridico que em muitos aspectos niao se
compagina com o das sociedades comerciais tal como defendemos mais adiante.

8 Pinto Furtado, Curso de Direito das Sociedades, 5* ed., Almedina, 2004, pdg. 158, critica o legislador por
ter retirada as cooperativas no regime das sociedades comerciais por ser o verdadeiro universo juridico e
conclui dizendo que o arrebatamento do seu regime do Cédigo Comercial foi motivado por preconceito
politico porque as razdes estdo desprovidas de rigor cientifico.

® Tomando emprestado as palavras de Anténio Menezes Cordeiro, Sociedades de ninguém e sociedades
sem socios, RDS, XI (2019), 275-302, (301).

10 Alberto Luis, Natureza Juridica das Cooperativas em Portugal, ROA, 1966, pags. 172-173 (pag. 160).
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de consumo, do crédito, da producdo’’”. Dito de outro modo, o surgimento das

cooperativas foi uma “saida para determinados males e problemas das categorias
econémicas débeis 2.

Nas cooperativas vigora a regra: - “«o amor do trabalho livre» e o «instinto da
associag¢do»” -, que gera o chamado principio da livre associac¢do, pois a cooperativa é
simultaneamente uma empresa e associacdo democrdtica de pessoas: um homem, um
voto.

3 — Cooperativas perfeitas (ou puras) e imperfeitas (impuras)

As Cooperativas podem ser puras e impuras. E pura quando a actividade é exercida
“exclusivamente” em prol dos cooperadores e ¢ impura quando falta esta exclusividade,
i.e., a actividade da cooperativa é exercida também no interesse dos terceiros'>.

Nas cooperativas impuras ndo existe a mutualidade porque a actividade da cooperativa
ndo € exercida em beneficio exclusivo dos cooperadores. Ao ser assim, os excedentes que
a cooperativa obtiver nas operacdes realizadas com os terceiros ndo podem ser
distribuidos aos cooperadores por serem considerados lucros. Esta proibi¢ao destina-se a
proteger a natureza ndo lucrativa, ou melhor, tutelar o escopo mutualistico das
cooperativas.

4 — A Desqualificacao das Cooperativas como Sociedades Comerciais

Com a entrada em vigor da LC, ressuscitou o antigo problema de qualificacdo das
“cooperativas” por causa da defini¢do legal prevista na alinea a) do artigo 3.°, que diz o
seguinte: “Cooperativas sdo as pessoas colectivas [...]”. Dito de outro modo, a LC diz
apenas que as ‘“‘cooperativas” sdo pessoas colectivas, sem precisar ao certo se sao
associacdes ou sociedades (civis ou comerciais).

Esta situacdo é a que designamos desqualificacdo das cooperativas como sociedades
(especialmente, comerciais) pelo facto de, voluntariamente, o legislador nao ter
referenciado o termo sociedade como natureza juridica das cooperativas.

Espevitando, desde ja, a curiosidade dos nossos leitores, as “cooperativas”, na nossa
opinido, ndo sdo associagdes puras nem sociedades tal como melhor veremos mais
adiante.

Ora, a revogacdo do regime das cooperativas no CCom., i.e.,, a sua desqualificagdo

expressa como sociedades comerciais ndo € bem vista porque existem muitas vozes

1 Alberto Luis, Natureza Juridica das Cooperativas em Portugal, ROA, 1966, pags. 172-173 (pag. 161).
12 Alberto Luis, Natureza Juridica das Cooperativas em Portugal, ROA, 1966, pags. 172-173 (pag. 164).
13 Para este efeito, entende-se terceiro o individuo que nio é cooperador.
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discordantes que entendem que foi uma solugio “ideologica” e ndo técnico-juridica'*”,

ou seja, as cooperativas deixaram de ser expressamente consideradas sociedades
comerciais por “conveniéncia politico-legislativa”.

Com a devida vénia, ndo acompanhamos este raciocinio, porquanto, € necessario nao nos
olvidarmos que cada pessoa colectiva dispde de elementos essenciais que as identificam.
Resulta do n.° 1 do artigo 92.°, da CRA que: “O Estado garante a coexisténcia dos
sectores publico, privado e cooperativo, assegurando a todos tratamento e protecgdo,
nos termos da lei”.

Ora, o ndimero 1 do artigo em apreco, consagra o principio da autonomia dos sectores ja
que a divisdo dos sectores € clara. Portanto, qualificar as cooperativas como sociedades
comerciais pressupde a violacdo deste principio porque as cooperativas integram-se no
sector cooperativo e dispdem de um regime juridico proprio que o distingue dos demais
sectores'>.

Outrossim, ndo se afigura aceitdvel a ideia segundo a qual se cooperativa exercer uma
actividade comercial deve ser considerada sociedade comercial, ou seja, qualificar a
natureza das cooperativas de acordo com o seu objecto'®.

Entendemos que este raciocinio estd eivado de vicios de qualificaciao ou de identificacao
das cooperativas porque o objecto, neste contexto, ndo define a natureza da sociedade,
mas nos ajuda a determinar se a sociedade € civil ou comercial e, com efeito, o n.° 2 do
artigo 1.°, da LSC nos diz apenas quando € que uma “sociedade ¢ comercial” e ndo o que
€ uma sociedade, pois o seu conceito estd previsto no artigo 980.°, do CC., ex vi artigo
3.°, do CCom."".

Além disso, a posicdo daqueles defensores viola o principio da unidade previsto no n.° 1
do artigo 92.°, da CRA, porque as cooperativas ndo sao qualificadas pelo ramo que
exploram j4 que podem explorar qualquer actividade econdmica ndo proibida pela lei, de

acordo com artigo 13.°.

14 Cita-se, por exemplo, Correia, Miguel J. A. Pupo, Direito Comercial: Direito da Empresa, 10* ed., 2007,
Coimbra, pag. 140.

15 Para mais desenvolvimento sobre o principio da autonomia de sectores, vide Namorado, Rui, Introdugdo
ao Direito Cooperativo, Almedina, 2000, pag. 173.

16 Esta ideia é claramente defendida pelo, Miguel J. A. Pupo, Direito Comercial: Direito da Empresa, 10
ed., 2007, Coimbra, pag. 141.

17 Para maior desenvolvimento sobre a interpretacdo do artigo 980.°, do CC, recomenda-se Almeida,
Anténio Pereira de, Direito Angolano das Sociedades Comerciais, 1* Ed., Coimbra, 2010, pags. 12 e ss.,
Leitdo, Menezes, Direito das Obrigacdes, Vol. 111, 9% ed., 2014, Almedina, pags. 223 e ss., Vale, Sofia, As
Empresas no Direito Angolano: Li¢des de Direito de Comercial. Reimpressao, 2015, pags. 249 e ss.
Coutinho de Abreu, Curso de Direito Comercial, Almedina, 5* ed., Vol. I, 2016, p4gs. 19 e ss.
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E importante perceber que as cooperativas foram concebidas para pertencerem a “um
unico” sector, o cooperativo.

Fica desde j4 denunciada que qualquer lei que integrar as cooperativas no sector privado
viola o principio da protecc¢do dos sectores previsto na parte final do n.° 1 do artigo 92.°,
da CRA.

Na verdade, este ultimo pardgrafo aparenta ser uma “heresia juridica” porque faz-nos
indagar sobre a “summa divisio”, ou melhor, a grande divisdo do Direito em dois (2)
ramos, a saber: Direito Privado vs Direito Publico.

Admitir a hipdtese de que as cooperativas ndo integram estes dois ramos de Direito
(publico e privado) estaria em consonincia com o principio constitucional da coexisténcia
de sectores, publico, privado e cooperativo.

Quer dizer que as cooperativas convivem de forma autonoma com outras pessoas
colectivas que integram os sectores publico e privado. Entdo, tendo em conta a finalidade
das cooperativas, dirfamos que integram o Direito Social.

Mas, a maior parte dos autores ao classificarem as pessoas colectivas de Direito Privado
tém integrado as cooperativas na classe das pessoas colectivas de Direito Privado de
utilidade piiblica'®, mas na categoria de pessoas colectivas de fim interessado ou egofstico
que visam satisfazer os interesses dos sdcios e/ou fundadores.

Neste caso, as cooperativas integram-se na subcategoria de pessoas colectivas de fim
econdmico ndo lucrativo Ja que proporcionam apenas vantagens para os seus socios e/ou
fundadores'®.

Esta qualificacdo gera ddvidas sobre a sua constitucionaliza¢do tendo em conta os
principios acima mencionados e esclarecidos sumariamente. Mas o certo é que as
cooperativas nao integram os sectores publico e privado.

5 — A Cooperativa como Empresa

Para que o fim das cooperativas nao seja confundido com o “lucro”, convém
esclarecermos que o lucro ndo € sinénimo de empresa. Ou seja, o lucro ndo € elemento

constitutivo da empresa, mas sim um elemento de sobrevivéncia ou manutengdo.

18 Pessoas colectivas que se destinam a satisfazer concomitantemente tanto os interesses piblicos bem como
os privados.
19 Neste sentido, Mota Pinto, Teoria Geral dos Sujeitos da Rela¢do Juridica, pag. 289.



Por isso, se entende que o que lucro é elemento intrinseco ou natural?

da empresa,
porquanto, quando se fala de empresa subentende-se que a empresa poderd gerar lucro
para a sua “sobrevivéncia ou manuten¢do”. O lucro é um elemento de sobrevivéncia e
ndo de “existéncia” da empresa.

Ora, o elemento de existéncia da empresa que se exige é o equilibrio entre os custos de
produgdo, de prestagcdo de servicos e os precos dos produtos e/ou servicos prestados.
Dito de outro modo, a empresa deve ter a capacidade de cobrir “os custos” da sua
producdo ou de prestacdo de servigos através das contrapartidas cobradas pelos produtos
vendidos ou servigos prestados, sob pena de se ter empresas deficitdrias (que s6 geram
prejuizos) que exigem a subvengdo (para garantir o referido equilibrio), pois se ndo existir
o equilibrio entre os custos e 0s precos que possam cobrir aqueles ndo teremos empresa.
Outra nota a sublinhar € que a empresa, em sentido objectivo, deve ter sempre uma
organiza¢do?! funcional, devendo ter um dono (o empresdrio — pessoa singular ou
colectiva), chefes ou membros da direc¢@o e os colaboradores (trabalhadores).

Neste contexto, a cooperativa € uma empresa detida pelos cooperadores (sdo empresarios
— por serem donos dela — patrOes por ndo se subordinarem a ninguém dentro da
organizacdo) e a0 mesmo tempo sao os colaboradores que dirigem (membros da direc¢ao)
a cooperativa.

Deve-se recordar que a “existéncia” de uma empresa exige o equilibrio entre custos € os
precos. Ora, isso sO € possivel se a empresa exercer “uma actividade econdomica”. A
actividade economica traduz-se na disponibilizacdo de bens (materiais e/ou imateriais) ou

prestacdo de servicos mediante contrapartida que ndo seja exclusivamente gratuita € o

preco ndo seja desproporcional ao custo do produto ou servigco prestado, mas ja pode ser

equivalente ao do custo porque ndo se exige lucro para a sua existéncia®>.

20 Exige-se o equilibrio entre os custos de producdo e as receitas, ou seja, é necessério que existam receitas
que cobrem os custos, mas ji ndo se exige que as receitas sejam superiores aos custos por ser elemento
natural das empresas.

2l Neste caso, a empresa-objecto exige sempre uma organizacio para garantir a interligacdo e
funcionamento coordenado dos meios de produgdo, ou seja, os meios devem ser vistos como um sistema,
vide Coutinho de Abreu, Curso de Direito Comercial, Almedina, 10? ed., Vol. I, 2016, pags. 232, 237 e ss.
O A, ob. cit.,, 10 ed., Vol. I, 2016, nt. 617, pag. 255, em vez da expressdo “factores de producao” usada
pelos economistas ja que nos elementos essenciais integram “o logotipo, marca etc.” como elementos
essenciais da empresa que, em rigor, ndo sdo factores de producio

22 Neste sentido, Coutinho de Abreu, Curso de Direito Comercial, Almedina, 10* ed., Vol. I, 2016, pag.
295.
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A empresa® é, em rigor, vista também em duas dimensdes: - a subjectiva e objectiva (nfio
iremos abordar sobre os seus elementos essenciais: corporeos e incorporeos).
Considera-se empresa em sentido subjectivo quando a actividade a prestar tiver
predominancia o elemento pessoal (a pessoa) e nao os bens e/ou auxilio de outros
trabalhadores dependentes para ser desenvolvida.

Ou seja, certas actividades exercidas por empresas os colaboradores (trabalhadores)
constituem pecas indispensdveis para garantir o funcionamento dos aparelhos ou dos
meios utilizados ou para assegurar o exercicio eficaz da actividade. Pense, por ex., na
Unitel, SA., ou na Movicel, SA., sem trabalhadores. Diriamos que € dificil (quase ou
impossivel**) exercerem actividades sem os trabalhadores capazes a colocar as maquinas,
os aparelhos para funcionarem. Nestas empresas ndo se consegue fazer sem os respectivos
equipamentos e entregues a cargo dos trabalhadores.

Pense, por ex., num laboratdrio de andlises clinicas sem as maquinas para processarem 0s
resultados. Mesmo tendo trabalhadores, ndo serd possivel exercer a actividade.

Agora, pense, por ex., numa empresa (diga-se, sociedade) de Advogados, acredita-se
piamente que pode funcionar sem trabalhadores (apesar de ser enfadonho), mas pode ser
exercer actividades sem dependéncia de mdquinas.

A empresa em sentido subjectivo significa que ela pode funcionar sem dependéncia de
mdquinas ou trabalhadores (sdo dispensdveis) apesar de serem importantes para o
funcionamento eficaz da actividade de advocacia®>'?%.

Deve-se incrementar que o sentido subjectivo significa também toda a entidade (singular
ou colectiva) que exerce uma actividade econémica.

Tomando o sentido contrario do exposto acima, a empresa em sentido objectivo exige a
prevaléncia de meios de producdo com autonomia funcional e uma identidade propria,

trabalhadores dependentes para o exercicio da actividade econémica?®’.

23 Nio constitui objecto deste trabalho analisar o conceito de empresa nem tio pouco fazer uma exposi¢do
exaustiva sobre as empresas. Para mais desenvolvimento sobre esta temdtica, Coutinho de Abreu, Curso de
Direito Comercial, Almedina, 10* ed., Vol. I, 2016, pags. 205 e ss., Sofia Vale, As Empresas no Direito
Angolano: Li¢oes de Direito de Comercial. Reimpressao, 2015, pags. 177 e ss.

24 Bem, com as novas tecnologias, nfo se sabe sobre a eficiéncia do trabalho robético que ameaga substituir
0 homem. Mas mesmo assim, ndo deixardo de serem considerados “colaboradores”.

25 Em sentido préximo, Coutinho de Abreu, Curso de Direito Comercial, Almedina, 10* ed., Vol. 1, 2016,
pags. 205 e ss.

26 Neste sentido, por exemplo, as Sociedades de Advogados dispdem de “empresas-sujeitos”.

27 Neste sentido, a titulo de exemplo, as Sociedades de Advogados ndo dispdem de “empresas-objecto”.
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Face ao exposto, a cooperativa é uma empresa’® que abarca os dois sentidos (no
subjectivo, por ser uma entidade que exerce actividade econémica), mas a cooperativa é
uma “‘empresa de prestacdo de servicos®®”, criada e gerida para satisfazer directa e
imediatamente os interesses dos cooperadores se uma actividade economica™.

Deve-se salientar que dentre as duas dimensdes assinaladas, aparecer apenas umas dela.
Ou seja, pode existir empresa em sentido subjectivo sem o sentido objectivo. Por ex., a
empresas de advogados sdo “apenas” empresas em subjectivo, ou seja, nao sdo empresas
em sentido objectivo porque o exercicio da sua actividade ndo depende de outros
elementos (como trabalhadores ou quaisquer maquinas que possam considerar
indispensaveis e sem as quais ndo hd actividade).

Mas também podem existir entidades que ndo sdo empresas de acordo com as duas
dimensoes.

Por ex., a cooperativa ndo serd considerada empresa se tiver como objecto: a
“solidariedade social” de acordo com a alinea n) do n.° 1 do artigo 16.°, por ser uma
actividade exclusivamente social sem contrapartida, ou seja, ndo hé actividade econdémica
nos termos acima exposto, € esse objecto compagina-se com o um dos fins da cooperativa:
- o fim social, dispde a alinea a) do artigo 3.°.

A cooperativa sé serd considera empresa de servico se exercer uma actividade econdmica,
caso contrario € uma cooperativa sem empresa.

6 — As Cooperativas e as Sociedades: - civis e/ou comerciais

Almeja-se com este ponto testar a afirmacdo que se faz em prol das cooperativas de ndao
serem “sociedades” em virtude de lhes faltarem o “escopo lucrativo”. Tendo em conta a
grande discordia ou pouco consenso que existe em torno desta temdtica, nao iremos nos
alongar muito para ndo cansarmos 0s nossos leitores porque a matéria em analise ja foi
objecto de debates em outras paragens por juristas de grande respeitabilidade.

Para situar, a discussdo tem passado na andlise dos conceitos de escopo mutualistico,
lucro e o fim lucrativo. Antes de avancarmos, convém esclarecermos os aludidos

conceitos pela ordem da citacao.

28 No mesmo sentido, Sofia Vale, As Empresas no Direito Angolano: Li¢des de Direito Comercial, Grafica
Maiadouro, 2015, pag. 273., a A., ensina que ‘“ndo obstante, as cooperativas configuram claramente
empresas’.

2 Coutinho de Abreu, Da Empresarialidade. As empresas no Direito, Coimbra, Almedina, 1999, p. 165.
30 No mesmo sentido, Deolinda Meira e Maria Elisabeth Ramos, Lei Basilar das Cooperativas: Memdrias
de uma Lei Precursora e Contraditéria, ROA, ano 77, pag. 77.
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6.1. — O escopo mutualistico

Dando uma olhada no diciondario, a mutualidade € a troca realizada de modo reciproco,31
prestacdes reciprocas.

Juridicamente, a mutualidade € o exercicio da actividade da cooperativa em beneficio
“exclusivo” dos cooperadores, devendo estes trabalharem uns para outros e no final
repartirem os beneficios de acordo com a participacdo de cada um*2.

O escopo mutualistico®® é a cooperacio ou o esfor¢o empreendido por cada cooperador
com a cooperativa para realizagdo dos interesses de todos os membros*, ou ainda nas
certeiras palavras da Deolinda Meira e Elisabeth Ramos, o escopo mutualistico “visa a
promog¢do dos interesses dos seus membros, ou seja, a satisfacdo das suas necessidades
econémicas . Segundo MESSINEO, citado pelo Pinto Furtado®, o escopo mutualistico
¢ a “troca de prestacoes ou de servigos entre a empresa e aqueles [cooperadores] que
nela participam”.

Nas cooperativas, cada cooperador € patrdo de si mesmo ou empresario, por isso, se diz
que nas cooperativas ndo existe patrdo a nao ser de si mesmo. A cooperativa € um espago

ou centro que serve para unir os cooperadores porque sé assim se consegue garantir a

manuten¢do da organizagao.

31 https://www.dicio.com.br/mutualidade/

32 Para mais desenvolvimento, Alberto Luis, Natureza Juridica das Cooperativas em Portugal, ROA, 1966,
pags. 172-173 (pag. 165).

33 Pinto Furtado, Curso de Direito das Sociedades, 5* ed., Almedina, 2004, pag. 152, apresenta algumas
manifesta¢des do escopo mutualistico, nomeadamente, i) reciprocidade de prestacdes dos associados e ii)
a satisfagdo dos interesses individuais e colectivos dos cooperadores.

3% Por esta razdo, Deolinda Meira e Maria Elisabeth Ramos, Lei Basilar das Cooperativas: Memodrias de
uma Lei Precursora e Contraditéria, ROA, ano 77, pag. 74, ensinam que “na decorréncia do escopo
mutualistico da cooperativa, os cooperadores assumem a obrigacdo de participar na actividade da
cooperativa, cooperando mutuamente e entreajudando-se (“mutuamente se auxiliarem). As cooperativas
operam com os seus membros, no dmbito de uma actividade que a eles se dirige e na qual participam
cooperando. Esta participacdo traduzir-se-d num intercambio reciproco de prestacoes entre a cooperativa
e os cooperadores, prestagoes essas que sdo proprias do objectivo social da cooperativa”.

3 Deolinda Meira e Maria Elisabeth Ramos, Lei Basilar das Cooperativas: Memérias de uma Lei
Precursora e Contraditéria, ROA, ano 77, pdg. 73. AA ensinam ainda que a cooperativa ndo tem um
interesse auténomo ou independente dos cooperadores.

36 Pinto Furtado, Curso de Direito das Sociedades, 5* ed., Almedina, 2004, pag. 154. Acrescenta o0 A na
mesma pagina que ha “acumulacdo de qualidades de agentes fornecedores de bens ou servicos e de
adquirentes das prestacoes, os associados servem-se pois, uns dos outros, mutuamente”. A ideia é de
ocupar o lugar do fornecer de bens ou prestador de servigos aos membros da cooperativa sem a cobranga
de lucros, i.e., vender bens ou prestar servicos a baixo preco do mercado sem lucro.

Face ao exposto, Pinto Furtado, ob. cit. pdg. 154, defende que o escopo mutualistico € uma variante ou
espécie do escopo lucrativo porque o lucro do fornecedor € revertido aos cooperadores. Ao ser assim, o
escopo lucrativo e o escopo mutualistico nao inconcilidveis.
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Pretende-se advogar que a cooperativa € “um instrumento ou uma condi¢cdo e ndo um
fim*™ de satisfagdo directa e imediata dos interesses dos cooperadores, mas isso s6 é
possivel com a participacdo de todos os cooperadores.

Pretende-se com isto dizer que o cada cooperador dispde de um “direito-dever” de
participar na actividade da cooperativa e, em contrapartida, a cooperativa dispde de um
“dever” de proporcionar a sua instrumentalidade a favor dos cooperadores>®.

Ora, o escopo mutualistico torna a cooperativa uma “empresa de servigos”, criada e
gerida para satisfazer directa e imediatamente os interesses dos cooperadores>’.

O escopo mutualistico realga também a chamada “dupla personalidade do cooperador”,
i.e., ser a0 mesmo tempo — titular ou empresdrio e o cliente da cooperativa, é, portanto,
o designado o principio da identidade de empresdrio e cliente™.

Por forca do escopo mutualistico, nas cooperativas utiliza-se a expressio excedente (para
no se confundir com a expressio lucro ou fim lucrativo das sociedades*') como o fruto
do trabalho dos cooperadores, pois, em regra, a actividade econémica é desenvolvida por
eles*.

A expressdo excedente s6 se afigura correcta nas cooperativas puras ou quando a
actividade da cooperativa € exclusivamente desenvolvida em prol dos cooperadores,
afastando assim os excedentes resultantes nas operagdes com terceiros que sao
efectivamente considerados lucros e ndo excedente no verdadeiro sentido cooperativista.
Deve-se salientar que o excedente € relativo ao fruto gerado pelo cooperador em virtude

de ndo ter recebido, por razdes organizativas da cooperativa, o que realmente teria

recebido.

37 Palavras de J orge Manuel Coutinho de Abreu, Da Empresarialidade: As Empresas no Direito, Almedina,
1999, pag. 165.

3 No mesmo sentido, Alberto Luis, Natureza Juridica das Cooperativas em Portugal, ROA, 1966, pags.
172-173 (pag. 168).

M7 orge Manuel Coutinho de Abreu, Da Empresarialidade: As Empresas no Direito, Almedina, 1999, 1966,
pags. 172-173 (pags. 164 e ss.).

40 Sobre esta tltima perspectiva, vide Jorge Manuel Coutinho de Abreu, Da Empresarialidade: As
Empresas no Direito, Almedina, 1999, nota 427 — pag. 165.

4l Em sentido préximo, Jorge Manuel Coutinho de Abreu, Da Empresarialidade: As Empresas no Direito,
Almedina, 1999, pag. 183.

42 Neste sentido, vide Jorge Manuel Coutinho de Abreu, Da Empresarialidade: As Empresas no Direito,
Almedina, 1999, pags. 182-183.
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6.1.2. - Iustracio de alguns exemplos sobre 0 escopo mutualistico®*:

a) Cooperativas de consumo (incluindo as de crédito, as de construcio, as de fins

culturais, etc.)

Nas cooperativas de consumo, o escopo mutualistico visa garantir o «aforro ou poupanga»
nas economias dos cooperadores.
A cooperativa adquire, por hipétese, o bem x com um preco de custo** de KZ 5.000,00
(cinco mil Kwanzas) e sucede que a cooperativa “pode” vender o respectivo bem x aos
cooperadores ao preco de custo de KZ 5.000,00 (cinco mil Kwanzas) ou ao preco de
mercado, por ex.: KZ 6.500,00 (seis mil e quinhentos Kwanzas).
Como a cooperativa ndo visa fim lucrativo, decide efectivamente vender aos cooperativos
o respectivo bem x ao preco de custo de KZ 5.000,00. Neste caso, os cooperadores
adquirem uma vantagem directa e imediata ao verem poupado KZ 1.500,00 (mil e
quinhentos Kwanzas), pois teriam compra o respectivo bem x ao preco de mercado.
Verifica-se aqui uma vantagem em relacdo aos terceiros que compram os bens idénticos
no mercado ao preco de KZ 6.500,00.
Mas, pode suceder que a cooperativa venda o respectivo bem x ao preco de mercado, i.e.,
KZ 6.500,00, com o propdsito de acudir as despesas relativas a organizagdo. Neste caso
em concreto, os cooperadores nao adquirem nenhuma vantagem nas suas economias,
salvo se a cooperativa decidir “restituir aos cooperadores” o remanescente do dinheiro
retido de acordo com as suas operacdes®’ (i.e., do volume das compras) em virtude de ndo
serem utilizados.

O dinheiro a restituir considera-se “excedente*®”

porque € o dinheiro que os cooperadores
ndo pagariam se compra do bem x fosse pelo preco de custo, mas por terem pago pelo
preco de mercado por razdes definidas pela cooperativa e esta por sua vez ndo utilizou
todo o montante, resolve restituir o remanescente (diga-se o excedente) aos cooperadores

porque o seu fim ndo € lucrativo.

43 Para mais esclarecimentos os exemplos apresentados, vide Alberto Lufs, Natureza Juridica das
Cooperativas em Portugal, ROA, 1966, pags. 172-173 (pag. 173); Jorge Manuel Coutinho de Abreu, Da
Empresarialidade: As Empresas no Direito, Almedina, 1999, pags. 174 e ss.; Coutinho de Abreu, Curso de
Direito Comercial, Almedina, 10* ed., Vol. I, 2016, pags. 292 e ss.

4 0O preco do custo é o valor investido para obteng¢do do respectivo bem x, incluindo as despesas da
cooperativa.

4 Reforga-se exposto no texto que o montante dos excedentes a restituir dependem do volume das compras.
46 Deve-se ressaltar que os “excedentes” ndo sdo distribuidos a todo custo, de acordo com os artigos 8/3,
96/1, ambos da LC, ou seja, “o retorno dos excedentes aos cooperadores é uma das possibilidades abertas
[...J, no mesmo sentido, Namorado, Rui, Introducdo ao Direito Cooperativo, Almedina, 2000, pags. 189 e
ss.
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Nesta ordem de consideragdes, considera-se que o “excedente restituido” ao cooperador
de acordo com a sua propor¢do € um “troco”.
Por esta razdo se diz que o escopo mutualistico nas cooperativas de consumo gera uma
“poupanga ou aforro” porque o cooperador vé poupado o seu dinheiro ao comprar bens
ao preco de custo ou preco de mercado quando for restituido o remanescente do dinheiro
nao usado pela cooperativa.
Neste caso, o excedente restituido ndo pode ser considerado lucro porque nao se verifica
o crescimento no patriménio do cooperador, pois simplesmente recebeu o que € “seu’.
b) As cooperativas de producio ou de trabalho
Nas cooperativas de trabalho, o escopo mutualistico se traduz no direito de os
cooperadores trabalharem uns para outros e no final receberem uma “remuneragao” de
acordo com o trabalho prestado. Aqui todos os cooperadores sdo trabalhadores, ndo ha
empresdrio-patrao. Ou seja, todos os cooperadores trabalham em conjunto, i.e., um para
0 outro e para conta propria e a remuneracao € auferida em funcao do trabalho prestado.
Nesta modalidade de cooperativa, o excedente resulta do montante a distribuir aos
cooperadores a titulo de remuneracdo. Por exemplo, adquire-se um resultado de KZ
15 000 000,00 (quinze milhdes de Kwanzas) e por razdes da organizacio, a cooperativa
decide a repartir aos cooperadores em forma de saldrio (pelo facto de o dinheiro ser gerado
pelo trabalho dos cooperadores) um montante de KZ 13 000 000,00 (treze milhdes de
Kwanzas).
Neste caso, fica retido como excedente KZ 2 000 000,00 (dois milhdes de Kwanzas) que
pode ser ou ndo devolvido aos cooperadores porque o respectivo montante retido seria
incluso na partilha dos referidos KZ 15 000 000,00.
¢) Nas cooperativas de venda
Nesta modalidade de cooperativa, o escopo mutualistico se traduz na “diminuicdo de
despesas e eliminagdo do intermediario especulador”. Vigora a prestacdo dos
cooperadores e a contraprestacdo da cooperativa onde os cooperadores € a cooperativa
envidam os esfor¢os de colocar os produtos disponiveis no mercado*’ para serem

comercializados.

47 Pinto Furtado, ob. cit., pdg. 155, reconhece apenas que a imediata satisfagio das necessidades dos
cooperadores s6 ocorre nas cooperativas de consumo porque nas restantes modalidades ou nas cooperativas
que se dedicam a producgdo, comercializacdo, a actividade é desenvolvida pela cooperativa enquanto pessoa
colectiva e ndo pelos cooperadores em si. Se assim €, a cooperativa € uma intermedidria dos cooperadores
tal como a sociedade € uma intermedidria dos sdcios. Logo, a diferenca entre imediata ou mediata satisfag@o
dos interesses dos membros cooperadores e/ou sécios reside nas cooperativas de consumo.
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Os produtos colocados no mercado podem ser comercializados a um certo preco, por
exemplo, KZ 5.000,00 (cinco mil Kwanzas) por cada produto.

Sucede que, por razdes organizativas, a cooperativa decide reter KZ 1.000,00 (mil
kwanzas) de cada produto comercializado por cada bem para acudir, por exemplo, as
despesas de deslocacio desde o combustivel e em outras.

A retencdo dos KZ 1.000,00, faz com que o cooperador receba um montante de KZ
4.000,00 (quatro mil Kwanzas) por cada produto comercializado.

Ora, se a cooperativa ndo utilizar todo o montante retido “pode” restituir aos cooperadores
de acordo as suas proporcdes os montantes retidos. Aqui também, o montante a restituir
¢ considerado como “excedente ou troco” por ser o montante que devia receber se ndo
fosse a retengdo. Ao ser assim, ndo se fala de lucro, mas sim excedente porque nao se
verificou o crescimento no patriménio do cooperador.

Face ao exposto, nesta modalidade, o escopo mutualistico visa diminuir e/ou eliminar as
“despesas” por ex.: da deslocacdo, i.e., pelo facto de os produtos serem colocados no
mercado mediante o apoio da cooperativa e pela “eliminacdo do intermedidrio
especulador” porque os produtos sdo colocados no mercado com o esfor¢co dos donos,

i.e., dos cooperadores e ndo de algum “patrao”.

6.2. — O lucro e o Fim lucrativo

O lucro é o aumento directo do patrimonio da sociedade (vertente objectiva) e indirecto,
i.e., através da distribuic@o aos sdcios (vertente subjectiva). Dito de outro modo, o lucro
¢ um factor de duas frutificagdes, a saber: a da sociedade através do aumento do capital e
a da dos sdcios através da distribuicdo dos dividendos.

Os lucros resultantes da actividade da sociedade, sdo da sociedade porque os socios sO 0s
recebem se efectivamente ocorrer a sua distribui¢do e os mesmos (in casu, os lucros) sao
gerados, em regra, pelos “colaboradores” da sociedade porque os socios, em rigor, nao
trabalham directamente na actividade da sociedade (sobretudo nas sociedades anénimas),
mas mesmo assim, auferem lucros €, pois, o que se designa “lucro capitalistico” que
significa ganhar sem trabalhar ou ganhar pelo facto de ser titular de participagdes sociais.
A obtencdo e a distribui¢ao ou partilha dos lucros € uma figura tipica ou caracteristica das
sociedades*®, pois se ndo tiverem a obrigacdo de distribuirem os lucros obtidos aos sécios,

deixam de ser automaticamente consideradas sociedades.

8 E a finalidade, mas pode em concreto a sociedade ndo obter lucros ou se quisermos dividendos, ou seja,
ter, por exemplo, prejuizos.
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Repare que, sempre que houver lucros, a distribui¢do € obrigatdria, salvo se quaisquer das
situagdes previstas no artigo 34.°, da L.S.C. E neste sentido que se chama o “fim
lucrativo” das sociedades.

O fim lucrativo € a obten¢@o de lucro para depois repartir ou distribuir aos sécios, de
acordo com o artigo 980.°, do CC, por isso o artigo 239.°, da LSC impde a distribuicao
anual, pelo menos, de metade dos lucros distribuiveis aos s6cios.

Atento ao exposto, percebe-se claramente que as cooperativas ndo dispdem de fim
lucrativo porque nao visam obter lucros para, obrigatoriamente e sempre que houver essa
possibilidade, serem distribuidos ou repartidos aos cooperadores.

Reitera-se que as cooperativas sdo criadas para servirem os interesses dos cooperadores
no sentido de os proporcionar vantagens que ndo seriam obtidos se ndo fosse a
cooperativa.

Se os sdcios recebem os dividendos por serem socios da sociedade. Os cooperadores
recebem dividendos de acordo com as operagdes realizadas.

6.3. — As cooperativas e as sociedades

6.3.1. - Cooperativas

Conforme exposto no ponto 6.1. e ss., as cooperativas dispdem de escopo mutualistico®
e ndo lucrativo.

Deve-se salientar que as cooperativas podem gerar lucros (literalmente) se realizarem
operacOes com 0s ndo-cooperadores e/ou estranhos, mas os respectivos lucros ndao devem
ser distribuidos aos cooperadores sob pena de frustrar o escopo mutualistico ou fim ndo
lucrativo.

E, portanto, nesta vertente que as cooperativas se diferenciam das sociedades porque se
os lucros forem distribuidos aos cooperadores, as cooperativas transformam-se em
verdadeiras sociedades (podendo serem comerciais se praticarem actos de comércio
apesar de serem constituidas nos termos da L.S.C.) e, consequentemente, ocorre a fraude
alei.

6.4.1. - Sociedades

Tal dissemos supra, as sociedades sdo criadas para gerarem lucros e depois distribui-los

para os socios, por isso, se diz que as sociedades dispdem de fim lucrativo. Alids, alguns

4 Alfredo Roque Corvalan citado pelo Rui Namorado, Introducdo ao Direito Cooperativo, Almedina,
2000, pag. 317, ensina que as cooperativas ndo constituidas para obterem dividendo e depois repartir aos
s6cios, mas sim para satisfazer as necessidades dos cooperadores, a saber: - trabalhar, vender, comprar,
obter créditos, adquirir casas, em condi¢des econdmicas mais vantajosas.
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U “nao existe sociedade,

autores como Menezes Leitio”?, ensinam que sem fim lucrativo
mas sim associagao (157°)”.

Muitos autores reconhecem (ram) que o fim lucrativo € a linha divisdria existente entre
uma sociedade e a uma cooperativa. No entanto, 0s respectivos autores procuraram
contornar essa realidade mediante a proposta de um conceito amplo de lucro®? de modo
que englobasse as vantagens directas auferidas pelos cooperadores.

Nesta linha de raciocinio defenderam em sintese o seguinte: - se o problema consiste em
nas sociedades verificar-se o conceito de lucro em sentido restrito, i.e., em o lucro entrar
primeiro na esfera juridica da sociedade e depois distribui-lo aos sécios, a situacdo fica
resolvida mediante um conceito de lucro no sentido amplo, i.e., passando o lucro a ser o
aumento patrimonial que pode entrar directamente tanto na esfera juridica da sociedade
ou como na esfera juridica dos sOcios (neste caso, estes autores entendem que as
cooperativas prosseguem fim lucrativo em sentido amplo)**.

Neste dltimo sentido, o conceito de lucro englobaria as vantagens directas auferidas pelos
cooperadores e, por conseguinte, a discussdo terminaria, porquanto, as cooperativas
seriam consideradas automaticamente “sociedades”.

Como se ndo bastasse, certos autores foram bastante extremistas ao ponto de sugerirem
uma interpretagdo restrita ao artigo 980.°, do CC, mediante aplica¢do de conceito restrito
de lucro para as sociedades civis e o conceito amplo de lucro para as sociedades

comerciais de modo que as cooperativas fossem consideradas sociedades comerciais>*.

0 Leitdo, Menezes, Direito das Obrigagées, Vol. 111, 9* ed., 2014, Almedina, pag. 236. Contra este
entendimento, Pinto Furtado, Curso de Direito das Sociedades, 5* ed., Almedina, 2004, pags. 138 e ss.,
146, 153 e 154, passim, defende que o fim lucrativo ndo € elemento essencial, mas sim natural do conceito
de sociedade, ou seja, o fim lucrativo é um objectivo normal das sociedades. Indiferentemente, Sofia Vale,
As Empresas no Direito Angolano: Li¢des de Direito Comercial, Grafica Maiadouro, 2015, pag. 264.,
admite que “o fim lucrativo ndo essencial” e defende que o CCom., ndo coloca nenhum obsticulo de a
cooperativa prosseguir fins lucrativos.

5! Deve-se esclarecer que o “capital social” ndo constitui elemento essencial para existéncia da sociedade.
Alids, a alinea f) do n.° 1 do artigo 10.°, da LSC abre a possibilidade de existéncia das sociedades sem
capital social quando todos os sdcios contribuam apenas com a sua industria (trabalho, servico).

Neste caso, o capital social € irrelevante para o conceito de sociedade. Porém, € um elemento essencial para
determinagdo do poder dentro da sociedade, €, em regra, critério de fixagdo de direitos scios nas sociedades
comerciais, € também critério de limitacdo de responsabilidade dos sdcios. Para mais desenvolvimento
sobre o tema, recomenda-se vivamente, Domingues, Paulo de Tarso, Do Capital Social: No¢ao, Principios
e Fungdes, 2° ed., Coimbra, 2004, pags. 24 e ss.

2 Sentido defendido pelo Pinto Furtado, ob. cit., pdg. 139 € ss.

3 Por exemplo, Correia, Miguel J. A. Pupo, Direito Comercial: Direito da Empresa, 10% ed., 2007, Coimbra,
pag. 140.

34 Para mais desenvolvimento, vide Pinto Furtado, ob. cit., pags. 142 e ss., bem como a bibliografia af
citada.
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Em sintese, o sentido amplo de lucro € o “aumento patrimonial, bem como a diminuicdo
e/ou eliminacdo de despesas ou poupanga nas economias individuais dos cooperadores”.
Deste modo, entendem que as cooperativas sio sociedades comerciais.

Por ora, convém referenciar que as posi¢des apresentadas ndo fortes nem convincentes
para tornar as cooperativas sociedades (comerciais), por isso, nao devem ser perfilhadas.
O nosso entendimento é que o artigo 980.°, consagra um conceito restrito de lucro que se
traduz no aumento patrimonial da sociedade e a sua consequente distribui¢do anual, pelo
menos a metade, aos sOcios.

Ora, convém esclarecer uma vez por todas, mesmo que o conceito de lucro fosse
interpretado em sentido amplo, ndo inutilizaria a afirmacdo feita de que as cooperativas
ndo visam fins lucrativos™, mas sim proporcionar vantagens directas e imediatas aos
cooperadores mediante eliminacao e/ou reducdo de despesas e gerar poupancas nas suas
economias tal como tivemos oportunidade de demonstrar supra.

Entretanto, reconhece-se que a cooperativa pode gerar com os estranhos, mas para ndo
desfazer a sua natureza mutualistica, os respectivos lucros ndo devem ser distribuidos aos
cooperadores, pois sdo destinados as reservas legais, as reservas para ensino, educagao,
capacitagdo, formacao e saude cooperativa, etc., nos termos dos artigos 89.°, e ss.

O nosso legislador foi bastante prudente neste sentido, proibindo a distribuicdo das
reservas remanescente na fase da liquidacdo de modo que as cooperativas nio se
transformam-se em “sociedades”.

7 — As diferencas funcionais entre as Cooperativas e as Sociedades

Tendo estabelecida a diferenga substancial nos pontos anteriores, importa-nos agora

diferenciar as cooperativas das sociedades no ambito funcional.

3 Deve-se salientar que a alinea a) do artigo 3.°, da LC nio diz se as cooperativas visam ou nio fins lucros.
Primeiro, vamos crer que foi lapso do legislador porque a fonte desta norma resulta do n.° 1 artigo 2.°, do
Codigo Cooperativo portugués que reza o seguinte: “as cooperativas sdo pessoas colectivas autonomas,
de livre constitui¢do, de capital e composigdo varidveis que através da cooperagdo e entreajuda dos seus
membros, com obediéncia aos principios, visam, sem fins lucrativos [...]. O sublinhado é nosso!

Santos Justo, Introdugdo ao Estudo do Direito, 6* ed., Coimbra, 2012, pdg. 164, ensina que as defini¢Ges
legais nos ajudam a interpretar um regime juridico, mas nao € decisivo ja que a sua desconformidade com
o regime juridico prevalece este. Alids, reconhece-se a dificuldade da fixa¢do de um conceito, por isso, 0s
jurisconsultos romanos advertiam, “omnis definitio in iure civil periculosa est [...]".

Ora, todo o regime juridico aponta para este sentido, basta olhar para as finalidades sociais ou culturais,
para nao distribui¢do dos excedentes gerados pela cooperativa com operagdes de terceiros, etc.

3 Em sentido préximo, Alberto Luis, Natureza Juridica das Cooperativas em Portugal, ROA, 1966, pags.
172-173 (pag. 173).

|17



1°7 das sociedades é um valor nominal representativo das participacdes dos

O capital socia
sOcios, escrito no estatuto da sociedade e é tendencialmente permanente, fixo, s6 muda
no aumento, diminuic¢do, ou saida de um sdcio e exige a alteracdo dos estatutos com
maiorias qualificadasSS, de acordo com os artigos 92.°, e ss., 295.°, 403/2 e 406/3.

Dito de outro modo, o capital social é varidvel, mas essa variagdo obedece a requisitos
rigidos. Neste caso, as sociedades comerciais integram no quadro das sociedades de
capitais fixos”.

Nas cooperativas, o capital social € varidvel, de acordo com a alinea a) do artigo 3.°,
conjugado com o artigo 31.°, por causa do direito a admissado (art.® 46.°) e do direito de
demissdo (art.° 50.°), ambos consagrados por for¢a do principio da porta aberta® ou da
adesdo voluntdria e da livre permanéncia previsto no artigo 7.°, da LC. Dito de outro
modo, a sua variacdo nao obedece a requisitos rigidos. Portanto, marca-se uma clara
diferenca, porquanto as cooperativas integram-se no leque das entidades colectivas de
capital varidvel®!.

Ora, a demissdo dd lugar a restituicdo do “montante dos titulos de capital realizado,
segundo o seu valor nominal ”, dispde o n.° 4 do artigo 50.°. Dito de outro modo, o direito
a demissdo gera o direito ao reembolso da participagdo do cooperador, bem como, outros
direitos previstos no n.° 5 do artigo 50.°.

As sociedades, em rigor, prestam servigos aos terceiros; as cooperativas prestam servigos,

em regra, aos cooperadores por causa do seu escopo mutualistico, ou seja, a actividade da

57 O capital social exerce varias funcdes internas e externas. Nas fun¢des internas aponta-se o seguinte: a
via de financiamento da actividade da sociedade através das entradas dos socios (esta é a fungao inicial:
funcdo de producio); define os direitos e obrigacdes dos sdcios; critério de determinagdo dos quéruns, das
maiorias absolutas e qualificadas. Nas func¢des externas, o capital social € mecanismo de limitagdo da
responsabilidade dos sécios pelas dividas sociais mediante a sua participagdo e passou a ser visto como
“garantia” de credores porque capital social nominal (previsto no estatuto) pressupde a existéncia de um
patriménio igual ao valor do capital social (€ o que se chama capital social real).

No entanto, hoje a funcdo de garantia dos credores, parece-nos ndo fazer muito sentido se o capital social
de uma sociedade pluripessoal for de 2 Kwanzas ou até mesmo 1.000,00 (mil kwanzas). Entdo, esta funcio
de garantia de credores parece estar em crise tendo em conta o exposto no artigo 221.°, da LSC onde o
capital social é livremente fixado no contrato de sociedade. Para mais desenvolvimento sobre esta tematica,
recomenda vivamente, Domingues, Paulo de Tarso, Do Capital Social: No¢do, Principios e Funcdes, 2* ed.,
Coimbra, 2004, pags. 199 e ss.

38 Neste caso, entenda-se capital social nominal.

% Esta situagdo manifesta o afloramento do principio da estabilidade ou da fixidez. Para mais
desenvolvimento sobre esta temética, recomenda-se Paulo de Tarso Domingues, Do Capital Social. Nogao,
Principios e Fungdes, 2° ed., Coimbra, 2004, pag. 65.

0 Jorge Manuel Coutinho de Abreu, Da Empresarialidade: As Empresas no Direito, Almedina, 1999, pag.
170, sobre o principio da porta aberta ensina o seguinte: “se para quem quer sair a “porta” das
cooperativas estd “aberta’, ja para quem pretende entrar ela esta “fechada” — embora podendo (ou tendo
de) ser aberta (por dentro)[...]".

51 No mesmo sentido, Paulo de Tarso Domingues, Cédigo das Sociedades Comerciais em Comentdrio.
IDET., (Coord. Jorge M. Coutinho de Abreu), Vol. II, 2* ed., Almedina, 2015, pag. 36, nt. 4.
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cooperativa € realizada, em regra, em beneficio exclusivo dos cooperadores, mas, pode,
excepcionalmente, a cooperativa prestar servigos aos terceiros ou estranhos, i.e. a0s nao-
cooperadores, mas os excedentes que resultarem desta prestacio ndo devem ser
distribuidos aos cooperadores pelo facto de nao contribuirem ou nao exercerem qualquer
trabalho, de acordo com o artigo 15.°, n.° 5.

Nas sociedades vigora o lucro capitalista na medida em que os s6cios auferem ou recebem

lucros em virtude das suas participacdes sociais®?

, ou seja, mesmo ndo trabalhando
directamente na actividade da sociedade, os socios recebem lucros.

J4 nas cooperativas vigora o chamado “antilucro” capitalista, ou seja, os cooperadores
ndo recebem lucros, mas sim excedentes de acordo com as suas operagdes, ou seja, para
receber os respectivos excedentes, os cooperadores devem cooperar em alguma
actividade, com a excep¢do da situacdo anOmala acima descrita, porquanto, ndo se
distribui excedentes sem esforgo.

Dito de outro modo, ndo ha lucro capitalista ou lucro facil nas cooperativas que em termos

simples significa ganhar sem trabalhar. O lucro capitalista ¢ abomindvel nas cooperativas!

Por esta razdo, Cunha Gongalves®® ensina que as cooperativas se destinam a:

As cooperativas tém a ambicdo de “libertar os operarios do
regime do salariado, da exploracdo capitalista, eliminando o
patrdo, visto que os trabalhadores, associando-se e produzindo
em comum, se apropriam do lucro da produgdo, sendo patroes de
si proprios; e, eliminando o comerciante, o banqueiro, o
proprietdrio urbano, visto que a cooperacdo lhes permitia
comprar a grosso aos produtores e consumir os objetos
necessdrios a existéncia por um pregco mais barato, minorados do
lucro do intermedidrio —, construir casas e habitd-las sem o
encargo excessivo da renda, obter os capitdes precisos para as
necessidades quotidianas, sem os perigos da demasiada usura.

Nas sociedades comerciais, os lucros sdo distribuidos, em regra, de acordo com a
propor¢ao dos valores nominais das participacdes no capital, reza o n.° 1 do artigo 24.°,
da LSC, porquanto, vigora a seguinte a regra: quem tiver mais ac¢des ou quotas mais
lucros terd (é uma questdo de hegemonia).

J4 nas cooperativas, os excedentes sdo distribuidos em funcdo da proporcdo das
transacoes (ou seja, de acordo com o trabalho prestado, fornecimento, o crédito obtido,

as vendas, compras feitas, etc.), ndo como dividendos, mas como reembolsos, poupangas

62 Manuel Anténio Pita, citado pelo Rui Namorado, Introdugdo ao Direito Cooperativo, Almedina, 2000,
pag. 318, ensina que o lucro é gerado a custa de terceiro (administradores e/ou gerentes), ja os excedentes
sdo gerados pelos proprios cooperadores.

63 Cunha Gongalves, Comentdrio ao Cédigo Comercial Portugués, Vol. 1, cit., p. 541.
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ou reducdo de despesas (¢ uma questdo de cooperacdo, pois quem coopera mais, mais
excedentes terd, sendo irrelevante a sua participagdo no capital da cooperativa).

Nas sociedades comerciais, o lucro € um instrumento de frutificacdo do capital social. Ja
nas cooperativas, o excedente nio se destina a frutificacdo do capital social, por isso, &,
em regra, o capital social é irrelevante para efeitos de distribui¢do de excedentes®.

Nas sociedades comerciais ndo hd democracia, trata-se de questdo de poder, por esta razao
se consagra a seguinte regra: a cada parcela de quota ou cada accdo corresponde “um
voto”, dispdem os n.”* 1 dos artigos 278.° e 404.°, da L.S.C., conforme se trata de
sociedades por quotas e andnimas respectivamente.

Ja nas cooperativas vigora a democracia, por esta razao se consagra a regra “um homem,
um voto”, de acordo com o n.° 4 do artigo 7.°.

Nas sociedades comerciais (tratando-se essencialmente de sociedade fechadas) s6 (como
regra) pode ser membro se 0s sOcios, na assembleia geral, deliberarem em sentido
favorével.

Ja nas cooperativas, qualquer pessoa apta para exercer actividade ndo pode ser recusada
sem razdes objectivas e também ndo pode ser dela excluida sem razdes objectivas: -
chama-se o principio da porta aberta, consagrado no artigo 7.°, e, por incrivel que parega,
a lei prevé o direito ao recurso em caso de recusa, reza o artigo 46/3.

As sociedades comerciais ndo se preocupam, em rigor, com a formacgado, educacao dos
sécios e dos demais colaboradores®’, ji nas cooperativas é obrigatéria a formacio,
educagdo dos cooperadores e dos demais colaboradores, por esta razdo, a lei impde a
constituicdo de reservas para este efeito (artigo 90.°) e por constituir o principio
fundamental das cooperativas, de acordo com o artigo 10.°.

6> sobre os

Nas sociedades comerciais, os socios dispdem de uma “expectativa juridica
lucros alocados para as reservas obrigatdrias nao distribuiveis jd que se destinam,
“durante a vida da sociedade”, a cobertura dos prejuizos transitados de um exercicio para
outro ou apurados no balanco de exercicio e incorporacdao no capital social”, dispde o
artigo 328.°, aplicavel também para as sociedades por quotas por forca do n.° 2 do artigo

240.°, ambos da LSC.

%4 Rui Namorado, ob. cit., pags. 256 € ss.

65 Certas empresas, os socios maioritdrios ndo dispdem de formagio superior ¢ muito menos de boa
educacdo, mas mandam, controlam a sociedade, pois o que releva € o nimero de ac¢des (o poder é que
conta).

% Quanto ao conceito de expectativa juridica e certos exemplos, vide Sousa, Rabindranath Capelo de,
Teoria Geral do Direito Civil, Vol. I, Coimbra, 2003, pags. 237 e ss.
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Atentem que, essa situacdo faz com os sécios adquirem um verdadeiro direito
subjectivo®” do montante dos lucros (acumulados) constantes das reservas legais porque
podem exigiveis no dmbito da liquidacdo da sociedade nos termos dos artigos 156.° e ss.,
da LSC.

Dito de outro modo, as reservas obrigatdrias que chegarem até a dissolucao e liquidacdo
da sociedade funcionam como “lucros acumulados” e sdo repartidos aos s6cios apds o
cumprimento das obrigacdes impostas pela lei nos termos do citado artigo 156.°, da L.S.C.
Nas cooperativas, os cooperadores ndo dispdem, ‘“durante a vida da cooperativa”,
expectativa juridica nem adquirem direito subjectivo sobre os montantes alocados a
“reservas® obrigatdrias (previstas no artigo 89.°, e ss.).

Por esta razdo, a lei diz claramente que os montantes constantes das referidas reservas sao
insusceptiveis de distribuicdo “durante a vida sociedade” e no dmbito da dissolugdo e
liquidacdo da cooperativa, de acordo com o artigo 94.°.

Essa solucdo legislativa € perfeitamente aceitdvel e justificavel, pois se ndo se assim nao
fosse criaria alguns problemas de ordem prético. Ora, as razdes que estdo na base da ndo
distribuicao das reservas obrigatdrias sdo, necessariamente, as seguintes:

a) adistribui¢do violaria o principio da porta aberta (artigo 6.°) na medida em que as
reservas beneficiariam injustamente os cooperadores que chegassem até ao fim da
cooperativa e o esforco de outros cooperadores seria desvalorizado ja que se trata
de montante gerado pelos esfor¢os ou cooperagio de todos os cooperadores®;

b) geraria dificuldades na distribuicao dos excedentes por serem de muitos anos e
também por serem distribuidos de acordo com a participag¢do de cada cooperador
(artigo 8/2);

c) as reservas sdo também criadas pelos excedentes resultante resultantes das
operacOes realizadas com terceiros, reza o n.° 4 do artigo 15.° (neste caso,

dissemos que os excedentes sdo verdadeiros lucros). Portanto, a distribuicao das

87 Deixa de ser uma expectativa juridica e passa a ser um verdadeiro “direito subjectivo”.

% Para este efeito, as reservas, em sentido restrito, sio os excedentes (enquanto lucros) da cooperativa,
gerados pelas operagdes com terceiros (artigo 15/4), bem como os resultado que a lei ou o estatuto proibe
distribuir aos cooperadores para integrarem as reservas como a joia de entrada (ou seja, prémios de
admissdo ou seja, o montante que se cobra para ser admitido numa cooperativa, artigo 39.°, da LC), vide
em sentido préximo sobre as joias, Deolinda Meira e Maria Elisabeth Ramos, Lei Basilar das Cooperativas:
Memorias de uma Lei Precursora e Contraditéria, ROA, ano 77, pag. 85, e em abordagem paralela,
Almeida, Anténio Pereira de, Direito Angolano das Sociedades Comerciais, 1* Ed., Coimbra, 2010, pag.
54.

% Diferentemente nas sociedades, os rendimentos siio, em regra, por pessoas nio socias.
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reservas equivaleria distribuicao do “lucro acumulado”, violando, deste modo, a

natureza ndo lucrativa das cooperativas.
Face a essa proibicao legal de distribui¢cdo das reservas legais, o n.° 2 do artigo 104.°, veio
consagrar o principio da distribui¢do desinteressada’®, para que as reservas ndo utilizadas
pela cooperativa durante a sua vida sejam destinadas, para além de outras obrigagdes, a
criacdo de uma i) cooperativa que resulta da fusdo ou cisdo (artigos 97.° a 99.°); ii) se ndao
for criada uma nova cooperativa, as reservas sao afectadas a uma cooperativa do grau
superior em que a cooperativa ¢ membro, #ii) mas se a liquidag¢do for de cooperativa de
grau superior, a reserva aloca-se a cooperativa do primeiro grau e na sua falta ao Estado.
As sociedades comerciais podem transformar-se em “cooperativas”, pois o artigo 130.°,
da LSC ndo a proibe. J4 as cooperativas ndo podem transformar-se em sociedades
comerciais de acordo com os artigos 100.° e 101.°, porque isto constituiria uma fraude a
lei na medida em que seria uma forma subtil de distribui¢do das reservas obrigatdrias das
cooperativas aos cooperadores expressamente proibida pelo artigo 94.°.
Com isto pretende-se advogar que admissdo da transformagdo da cooperativa em
sociedade seria uma forma ideal de contornar o fim nao lucrativo das cooperativas com a
obtencdo dos “lucros acumulados” na liquidagdo e partilha dos bens da sociedade nos
termos do artigo 156.° e ss., da LSC’".
8 — As cooperativas podem ser qualificadas comerciantes
Antes de avancarmos, deve-se deixar claro que, no ordenamento juridico portugués, as
cooperativas nasceram mediante a lei 2 de julho de 1867, conhecida também por Lei
Basilar, autbnoma do Cédigo Comercial portugués de 1833, conhecido por Cdédigo de
Ferreira Borges. No entanto, foi-lhe retirada a autonomia em 1888, com o Cddigo de
Veiga Beirdo em vigor em Angola’?.
O facto de as cooperativas serem desqualificadas como sociedades comerciais nao
significa que ndo podem ser qualificadas comerciantes nos termos do artigo 13.°, do

CCom.

70 Significa que no Ambito da dissolugdo e liquidagio as cooperativas devem fazer doagdo do activo a outras
entidades.

"I Rui Namora, Introdugdo ao Direito Cooperativo, Almedina, 2000, pag. 238, ensina o seguinte: “para jd
ndo falar no claro desrespeito cooperativos que assim se estaria a praticar. O cardcter ndo-lucrativo das
cooperativas seria total subvertido, dado que tudo se passaria como se os lucros acumulados, enquanto a
cooperativa exista, viessem a ser repartidos depois dela se transformar numa sociedade comercial. ora, se
os excedentes acumulados viessem a ser repartidos como lucros, estaria frontalmente posto em causa o
principio que lhes fixava um outro destino”.

72 Para mais desenvolvimento sobre esta temdtica, vide Deolinda Meira e Maria Elisabeth Ramos, Lei
Basilar das Cooperativas: Memérias de uma Lei Precursora e Contraditéria, ROA, ano 77, pags. 64, 68 e
70.

|22



Fica, desde j4, assente que a desqualificacio das cooperativas como sociedades
comerciais ndo se pode aplicar o n.° 2 do artigo 13.°, do CCom.

Ora, para a pessoa ser considerada comerciante nos termos do n.° 1 do artigo 13.°, do
CCom., € necessdrio ter a capacidade de agir, praticar actos de comércio em sentido
objectivo e fazer desta actividade profissao.

A Professora Doutora Sofia Vale ensina que as cooperativas ndo podem ser qualificadas
comerciantes e, consequentemente, ndo podem praticar actos de comércio em sentido
subjectivo se nio forem reconduzidas "ao universo das sociedades comerciais’".
Muitos autores recusam a recondugdo das cooperativas ao n.° 1 do artigo 13.°, do CCom.,
por duas razdes, a saber: o termo “pessoas’ referidos no nimero 1 do artigo em apreg,
trata-se apenas de pessoas singulares e “ndo colectiva” e por causa da expressdao
“profissao” também referida no nimero em andlise, defendendo que s6 os humanos t€m
profissdes que se destinam a obtenc¢do de lucros.

Nesta ordem de consideragdes, defendem que as cooperativas ndao podem ser
consideradas comerciantes a luz do n.° 1 do artigo 13.°, do CCom.

Da nossa parte, entendemos que o n.° 1 do artigo 13.°, deste diploma nao diz que as
pessoas ali referidas se limitas apenas a pessoas singulares, portanto, ¢ uma leitura
bastante forcosa da norma, por isso, entendemos que as pessoas ali referidas podem ser
singulares ou colectivas.

Por outra, sabe-se que a profissdo significa a pratica de certa actividade econdmica de
forma estdvel, duradoura, com regularidade e de forma sistematica. Portanto, ndo ha
razdes aplausiveis para considerarmos que a expressdo profissdo se limita aos seres
humanos, por isso, entendemos que seja extensivel s pessoas colectivas’®.

Deve-se esclarecer também que o lucro ndo caracteriza nem defina a profissao tal como
se pretende impor. O lucro e a profissdo sdo, portanto, termos distintos e dissociaveis,

mas essa conjungao € necessdria para as pessoas singulares e sociedades, mas ja nao é

73 Se tivermos feita uma leitura desfocada, Sofia Vale, As Empresas no Direito Angolano: Ligdes de Direito
Comercial, Grafica Maiadouro, 2015, pag. 273. Se A., recusa a prética de actos de comércio em sentido
subjectivo, acreditamos que ja permite que a cooperativa pode praticar actos de comércio desde que ndo
sejam no sentido recuso, pois defende claramente na pag. 264, ob. cit, o seguinte: “o objecto das
cooperativas tanto pode compreender, como pode ndo compreender, actos de comércio [sem os distinguir].
74 Em sentido concordante, Coutinho de Abreu, Curso de Direito Comercial, Almedina, 10* ed., Vol. I,
2016, pag. 124, defende “uma interpretacdo objectivo-atualista da citada norma [artigo 13.°, do CCom.]
que tenha em conta a sua teleologia e as novas (ou renovadas) realidades econémico-empresariais, ndo
pode impor intuito lucrativo como essencial, indefetivel, de profissdo”. O A., acrescenta na nt. 253 — pag.
125., que reconhece que o intuito lucrativo da profissdo como elemento essencial das pessoas singulares e
das sociedades em geral, mas j4 ndo reconhece para as restantes entidades colectivas.
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necessdria para as cooperativas’>. Nestes termos, considera-se insuficiente e infundado o
argumento dos autores que recusam a reconducao das cooperativas ao n.° 1 do artigo 13.°,
do CCom.

Face ao exposto, entendemos que se a cooperativa praticar actos de comércio, por
exemplo, explorando o ramo de actividade previsto na alinea c) do n.° 1 do artigo 16.°,
considera-se comerciante a cooperativa nos termos do n.° 1 do artigo 13.°, do CCom’®.

9 — As Cooperativas e Associacoes

Este é um dos temas mais dificeis de abordar porque existem mais elementos em comum
entre a cooperativa e a associagao que distingdes.

Nao existem muitas diferencas substanciais relevantes, por isso, ndo iremos nos alongar
muito na abordagem desta temdtica que se circunscreverd na confrontacdo de algumas
notas distintivas no ambito funcional.

As associac¢Oes nao visam fins lucrativos tal como as cooperativas, de acordo com o artigo
2.°,da Lei n.° 6/12, de 18 de Janeiro — Lei das Associacdes Privadas (adiante LAP).
Tanto nas cooperativas como nas associagdes vigora o principio da porta aberta com as
suas duas dimensdes, nomeadamente, i) a de ndo ser impedido em entrar numa
cooperativa ou associagdo sem razdes objectivas e de ndo ser obrigado a entrar,
permanecer na cooperativa ou associacdo e ii) a de ndo ser excluido da cooperativa ou
associac¢ao sem razoes objectivas.

As cooperativas dispdem de capital social e as associagdes’’ ndo. A participacdo dos

membros, nas associa(;()es78

€ um elemento de funcionamento, nas cooperativas € um

elemento estruturante, por isso, se diz que a participacdo é a “mdscara’ do cooperador,

pois sem a qual ndo existe nenhuma afinidade com a cooperativa, ou seja, a intervencao

activa do cooperador na cooperativa € uma forma de realizar o escopo mutualistico, a
. e p 79

entreajuda ou auxilio reciproco’”.

Para além do fim cultural, social, as cooperativas visam também fim econdmico e as

associagdes visam, em rigor, fins sociais.

75 No mesmo sentido, Coutinho de Abreu, Curso de Direito Comercial, Almedina, 10° ed., Vol. I, 2016, nt.
253 —pag. 125.

76 Para mais desenvolvimento sobre a temética, vide Coutinho de Abreu, Curso de Direito Comercial,
Almedina, 10* ed., Vol. I, 2016, pags. 123 e ss., mas com maior precisdo, pag. 126.

77 Pinto Furtado, citado pelo Rui Namorado, ob. cit., nt. 508, entende que as associagdes, enquanto género,
s@o agrupamento de pessoas e, enquanto espécie, sdo pessoas de fins ndo lucrativos.

78 Rui Namorado, ob. cit., pdg. 322, bem como a nt. 511.

7 Em sentido préximo, Deolinda Meira e Maria Elisabeth Ramos, Lei Basilar das Cooperativas: Memorias
de uma Lei Precursora e Contraditéria, ROA, ano 77, pag. 76.
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Nao tendo diferengas substanciais significativas, certos autores preferem qualificar
cooperativas como “associacoes especiais”. Outros, entendem que as cooperativas tém
uma natureza hibrida®, isto é, uma mistura de sociedade e associacao.

Esta dltima posi¢do, salvo melhor entendimento e tal como ja demonstramos supra, nao
procede porque as cooperativas, tendo em conta a sua finalidade, ndo podem ser
consideradas, sobretudo, sociedades e nem associagdes no verdadeiro sentido, mas o certo
€ que as cooperativas estdo muito proximas das associacdes. Portanto, recusa-se a
natureza juridica hibrida das cooperativas®!.

Ora, se lermos literalmente a alinea a) do artigo 3.°, percebe-se que as cooperativas sao
pessoas colectivas “auténomas”, ou seja, quando diz pessoa colectiva auténoma, o
legislador pretende com isto dizer que a autonomia nao € sé relativa aos cooperadores,
mas também a outras formas de pessoas colectivas no sentido de ndo se reconduzir a
sociedades e associagdes. Alids, se fosse a intencdo do legislador qualificar cooperativas
como sociedades ou associacdes, o teria feito na respectiva norma.

Por outra, o legislador prevé na alinea g) do n.° 1 do artigo 14.°, a possibilidade de a
cooperativa participar em “sociedades e associagdes”. Portanto, fica mais claro que nao
constitui inten¢d@o do legislador qualificd-las como “sociedades e/ou associacdes”.
Porém, reconhecemos que as cooperativas, do ponto de vista substancial, ndo se
diferenciam com relevo das associacdes, mas acredita-se que a inten¢@o do legislador é
que as cooperativas sejam consideradas pessoas diferentes que recebem o nome de
“cooperativas”, como se uma nova pessoa colectiva se tratasse.

10. — Situacdes anémalas previstas na LC

A primeira situacdo estranha prevista nos termos do n.° 1 do artigo 95.°, em que o

cooperador, mesmo nio trabalhando, “pode®*”

receber uma parte de excedente resultante
das operagdes realizadas com 0s cooperadores a titulo de juro, i.e., remuneracdo pelo
capital investido. Esta remuneracdo € um verdadeiro lucro de capital equipardvel aos

lucros auferidos pelos sécios de sociedades comerciais®®.

8 No nosso ordenamento juridico, Sofia Vale, As Empresas no Direito Angolano: Li¢des de Direito
Comercial, Grafica Maiadouro, 2015, pdg. 273., a A., diz claramente que “tem, pois, uma natureza juridica
hibrida de sociedade comercial e associa¢do”.

81 Se ndo tivermos feito uma leitura desfoca, no nosso ordenamento juridico, sobre a natureza juridica
hibrida das cooperativas é defendida pela Professora Doutora Sofia Vale, As Empresas no Direito
Angolano: Ligdes de Direito Comercial, Grafica Maiadouro, 2015, pag. 273.

82 E uma simples possibilidade.

83 Jorge Manuel Coutinho de Abreu, Da Empresarialidade: As Empresas no Direito, Almedina, 1999, pég.
178.

|25



Esta situacdo consagrada pelo legislador €, na nossa opinido, injusta porque o cooperador
ganha na custa de outros cooperadores, ou seja, os excedentes da cooperativa pura ou
resultantes das operacdes com os cooperadores sdo restituidos aos cooperadores em
funcdo da sua colaboragdo na empresa e nao pela sua participacdo no capital da
cooperativa.

Dito de outro modo, os excedentes nao sdo distribuidos pelo facto de ser cooperador, mas
pela cooperacdo ou contribuicio na actividade da cooperativa®®.

Aproveitando a situagdo andémala para deixar claro que se se tratar de uma cooperativa
impura ou imperfeita os excedentes resultantes das operagdes realizadas com terceiros
ndo sdo repartiveis aos cooperadores porque, em regra, nas cooperativas so se distribui os
excedentes a titulo de aforro ou poupanca, remuneragdo, diminuicao e/ou eliminacao das
despesas se o cooperador efectivamente cooperar neste trabalho.

A segunda situagdo andmala estd prevista no artigo 32.°, n.° 1, alinea d) que reza o
seguinte: “o capital social das cooperativas pode ser aumentado por — incorporacdo de
reservas disponiveis para o efeito”.

A lei fala das reservas disponiveis e como se sabe, nas reservas legais e outras obrigatdrias
sdo também constituidas por excedentes resultantes das operacdes com os cooperadores
e com os nao-cooperadores.

Ao ser aumentado o capital da cooperativa por incorporacdo das reservas,
consequentemente, aumenta-se automaticamente as participagdes dos cooperadores. Se
assim for, os cooperadores beneficiariam dos excedentes resultantes das operacdes com
os terceiros que sao efectivamente considerados verdadeiros lucros.

Ao suceder nestes termos, considera-se que os cooperadores receberam lucros, no
verdadeiro sentido da palavra, da cooperativa. Logo, concretiza-se o “escopo lucrativo”
€ a cooperativa torna-se uma sociedade.

Para evitar essa consequéncia, somos a propor duas interpretagdes possiveis, a primeira
considera inexistente a alinea d) do artigo em andlise, ou seja, a inexisténcia do aumento
capital social por incorporacio das reservas; a segunda, deve-se entender que o aumento
do capital por incorporacdo de reservas deve apenas ocorrer quando as reservas criadas
(por ex., por via estatutdria) sem a alocacdo dos excedentes resultantes das operacdes

realizadas com os terceiros

8 Em sentido préximo, Alberto Luis, Natureza Juridica das Cooperativas em Portugal, ROA, 1966, pags.
172-173 (pag. 173).
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11 — Conclusao

Chegados aqui, cabe-nos concluir que a criacao da pessoa juridica por diploma legal e o
reconhecimento de uma certa pessoa juridica sao situacdes completamente dispares.
Dissemos que, erroneamente, as cooperativas eram consideradas sociedades comerciais
de direito especial durante 127 anos. Neste trabalho demonstramos que o respectivo
entendimento ndo se afigura o mais correcto porque as sociedades comerciais s6 sao assim
consideradas em virtude do seu fim lucrativo.

As cooperativas visam o escopo lucrativo que consiste na prestagao e contraprestagao dos
cooperadores e da cooperativa com vista a gerar beneficios e os repartem entre os
cooperadores na proporcao das suas contribuigdes.

Tal como se deixou claro que as cooperativas foram pensadas Unica e exclusivamente
para satisfazer directa e imediatamente os interesses dos cooperadores apesar de poderem
excepcionalmente prestarem servigos a pessoas nao-cooperadores, mas mesmo assim,
ndo lhes tira o escopo mutualistico porque os excedentes que resultarem das operagdes
realizadas com os terceiros ndao sio distribuidos aos cooperadores com vista a ndo
desvirtuar o escopo “nao” lucrativo.

No ambito da satisfagdo directa e imediata dos interesses dos cooperadores, as
cooperativas sdo verdadeiras “empresas de servicos” porque realizam actividades
econdmicas em prol dos seus cooperadores, mas nada impede que uma cooperativa nao
tenha uma empresa em virtude de ndo exercer uma actividade econémica e a titulo de
exemplo, aponta-se as cooperativas de interesse exclusivamente social, i.e., as que
promovem a “solidariedade social”.

Para além do exposto, manifesta-se indignag@o pelo facto de a expressdo “mutualidade”
ou entreajuda ndo aparecerem na LC. O legislador esqueceu-se da expressao essencial,
mas isso ndo impede a doutrina a adequar o regime juridico ao seu verdadeiro sentido,
alids, a lei € uma (e ndo a unica) das fontes de Direito, portanto, pode ser corrigida,
adaptada e enquadrada quando estiver num nivel desfocado.

Deve-se, na nossa opinido, rever a situacdo relativa ao aumento de capital social por
incorporagdo de reservas disponiveis porque fomenta a fraude a lei.

Por outra, deve-se reforcar os mecanismos de transparéncia de gestio das cooperativas de
modo que ndo se motive a fraude a lei mediante distribuicdo aos cooperadores dos
excedentes resultantes das operacdes realizadas com terceiros porque se ocorrer, a

cooperativa perde a sua natureza.
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Se isto ocorrer a fraude a lei, a pessoa colectiva terd o nome “cooperativa”, mas na
realidade é uma verdadeira sociedade comercial por causa do fim lucrativo promovido
pela Cooperativa.

Ainda sobre a sua natureza juridica, estamos em crer que as cooperativas nao sao
sociedades nem associacdes. Portanto, ¢ bom comegarmos a pensar seriamente na
possibilidade de admitirmos que a cooperativa € uma nova pessoa colectiva auténoma e
diferente de todas outras pessoas colectivas apesar de a cooperativa dispor de tragcos muito
fortes com as associa¢des, mas mesmo assim, ndo se reduz a associa¢des por causa das
especificidades que a cooperativa dispoe.

Alids, para nés, o legislador foi feliz em ndo precisar se a cooperativa € ou ndo uma
sociedade e/ou uma associacdo de modo que a questdo continue a ser motivo de debates
até que se firmem opinides devidamente solidas.

Em sintese, a inten¢do do legislador € a de ndo serem consideradas sociedades nem
associacdes, pois se assim o quisesse, teria deixado claro na lei. Alids, ainda que o
legislador continuasse a entender que a cooperativa € uma sociedade, ndo dariamos
créditos em virtude do exposto neste trabalho. Por outra, deve-se atencio que existe uma
clara diferenca entre uma pessoa colectiva criada pela lei uma pessoa colectiva que surge
na base de experiéncia como as cooperativas na Inglaterra.

Em derradeiro, analisar a natureza juridica das cooperativas, deve-se ter em conta a sua
origem e a sua finalidade que indica que elas ndo dispdem de escopo lucrativo.

Dito de outro, ndo foi este o propdsito do surgimento das cooperativas € como se sabe,
elas surgiram com o fim de resgatar as classes mais pobres, através da assuncdo e
exercicio directo, em seu proprio favor, da actividade de empresa no campo de consumo,

do crédito e da producdo.
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